ILUSTRiISSIMO(A) SENHOR(A) AUTORIDADE PRESIDENTE DA COMISSAO
LICITANTE DO DEPARTAMENTO MUNICIPAL DE ELETRICIDADE (DME) DE
POCOS DE CALDAS - ESTADO DE MINAS GERAIS.

Processo Administrativo n® 111/2021 / Edital n® 001/2021

ARKUS PROPAGANDA LTDA, inscrita no CNPJ/MF sob o n°
20.491.368/0001-07, com sede na Avenida Isaltino do Amaral Carvalho, 1935, Sala
A e B, Chacara Bela Vista, Jau/SP, CEP n° 17.209-010, representada neste ato
pela Sra. DEBORA TONON BIAJOLI, inscrita no CPF/MF sob o n°® 426.624.308-18,

vem, respeitosamente, também por seu advogado que este subscreve, com

fundamento nos itens 13.1 e 13.2 do Edital deste Processo Administrativo n°
111/2021 / Edital n°® 001/2021, tempestivamente interpor seu

RECURSO ADMINISTRATIVO

em face das Notas atribuidas pela llustre Subcomissé@o Técnica aos Invélucros n®
1 e n° 2, infringindo o artigo 11, § 4°, incisos lll, IV, V, e VI, da Lei n® 12.232 de 29
de abril de 2010.

| - DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO
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Conforme a Ata da Sessao Publica desta Licitagao, realizada em 05 de

janeiro de 2021, os Licitantes participaram do ato licitatérioc que deu publicidade as
Notas atribuidas pela Subcomisséo Técnica:
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BE ADVEGADLS

Como o prazo recursal para a interposicdo de Recurso é de 5 (cinco) dias
uteis, nos termos da propria Ata (vide trecho acima) e dos itens 13.1 e 13.2 do

Edital, o prazo recursal encerra em 12 de janeiro de 2022.
Desta feita, o presente Recurso Administrativo é tempestivo.

Il - DOS FATOS

O Departamento Municipal de Eletricidade (DME) de Pogos de Caldas/MG
por meio do Processo Administrativo n® 111/2021 / Edital n® 001/2021, abriu

Licitacdo visando & contratagéo de servigos de publicidade.

Foram devidamente credenciadas e iniciaram sua participagéo no certame a
Empresa Arkus, ora Recorrente, e a Empresa Visualize Assessoria de
Comunicacao Ltda EPP.

Em 05 de janeiro de 2021 houve a Sessado Publica que tinha como objetivo
fundamental a divulgagdo das Notas atribuidas a Proposta Técnica pela
Subcomissdo Técnica e a realizacdo do cotejo entre os Invélucros n° 01 e 02, de
forma a identificar quem eram as Empresas responsaveis pelas Propostas
avaliadas pela Subcomisséo Técnica.

Ocorre que, a Empresa Arkus, ora Recorrente, analisou com atencdo as
Notas atribuidas aos participantes ¢ a forma com que trabalhou a Subcomissao

Técnica. E justamente neste ponto que este Recurso Administrativo é alicercado.
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Il — DAS RAZOES RECURSAIS — DO JULGAMENTO DOS INVOLUCROS
N° 01 E N° 02 — DA AUSENCIA DE ANALISE INDIVIDUALIZADA DOS
INTEGRANTES DA SUBCOMISSAO TECNICA E DA SUBJETIVIDADE DO
JULGAMENTO

No que se refere ao Invélucro n° 01 (Proposta Técnica - Via Nao
Identificada), como pode ser visto, a Empresa Visualize Assessoria de
Comunicagéo Ltda EPP recebeu dos avaliadores, os Srs. Deivide Fabiano Pereira,

Luis Felipe Sim&o Gallo e Ana Amélia Franco, uma Pontuacéo Total de 77 pontos,

enquanto a aqui Recorrente, Empresa Arkus, recebeu destes mesmos avaliadores
uma Pontuacéo Total de 76 pontos.

Mesmo respeitando totalmente o trabalho da Subcomissao Técnica, e
evidentemente, sabendo que cada individuo pode e tem o direito de expressar
preferéncias sobre o trabalho A, B ou C, é imprescindivel que o trabalho da
Subcomisséo Técnica seja revisto e refeito. Explicaremos a seguir.

Verifiquemos o que consta das Atas juntadas aos autos desta Licitagao:
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No cerne do trabalho desenvolvido pela Subcomissao Técnica temos a

Avaliacdo das Propostas Técnicas, que assim foi formalizada:
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Neste sentido e como pode ser observado no print acima, em 13 de
dezembro de 2021 a Subcomissdo Técnica deu seu veredito, que chegou ao
conhecimento dos Licitantes na Sessao Publica realizada em 05 de janeiro de 2021.

A Lei n° 12.232 de 29 de abril de 2010, que justamente dispde sobre as
normas gerais para licitacdo e contratagdo pela administragéo publica de servigos
de publicidade prestados por intermédio de agéncias de propaganda, determina
expressamente:
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SOCIEDADE DE ADVOGADOS

Art. 11. Os involucros com as propostas técnicas e de pregos serdo
entregues & comissdo permanente ou especial na data, local e horario
determinados no instrumento convocatorio.

(..)

§ 4° O processamento e o julgamento da licitacdo obedecerdo ao seguinte
procedimento:

(..)

Il - andlise _individualizada e julgamento do plano de comunicagédo
publicitaria, desclassificando-se as que desatenderem as exigéncias
legais ou estabelecidas no instrumento convocatorio, observado o
disposto no inciso XIV do art. 6o desta Lei;

1V - elaboragéo de ata de julgamento do plano de comunicagéo publicitaria
e encaminhamento a comissdo permanente ou especial, juntamente com
as propostas, as planilhas com as pontuagbes e a justificativa escrita
das razées que as fundamentaram em cada caso,

V - andlise_individualizada e julgamento dos quesitos referentes as
informagées de que trata o art. 8o desta Lei, desclassificando-se as que
desatenderem quaisquer das exigéncias legais ou esiabelecidas no
instrumento convocatério;

Vi - elaboragéo de ata de julgamento dos quesitos mencionados no inciso
V deste artigo e encaminhamento & comissdo permanente ou especial,
Jjuntamente com as propostas, as planilhas com as pontuagbes e a

[ustificativa escrita das razées gue as fundamentaram em cada caso;

Ndo foi o que podemos ver no documento intitulado Avaliagdo das

Propostas Técnicas, desenvolvido pela Subcomisséao Técnica!!!

Os trés avaliadores integrantes daquela Subcomissao fizeram um
documento em comum, em que os 3 (trés) assinaram conjuntamente, em que
suas analises individualizadas (vide Lei acima) e suas justificativas escritas
das razdoes que fundamentaram cada caso (vide Lei acima) foram

suprimidas!!!
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E nao foi por falta de oportunidade, Nobre Comisséo, ja que a Subcomissao
Técnica reuniu-se em 4 (quatro) datas diferentes: 30 de novembro .2021, 01 de
novembro 2021, 06 de dezembro de 2021, e, por fim, 08 de dezembro de 2021:

Além do proprio dia 13 de dezembro de 2021, quando o documento
Avaliagdo das Propostas Técnicas foi lavrado.

Ou seja, a Subcomissao Técnica teve 5 (cinco) oportunidades para que cada

integrante pudesse desenvolver e dar publicidade ac que o(a) motivou a avaliar
daquela forma.

Sem mencionar que, além das Justificativas, as Notas também

deveriam ter sido expostas de maneira individualizada.

Deste modo, os avaliadores, os Srs. Deivide Fabiano Pereira, Luis Felipe
Simado Gallo e Ana Amélia Franco deveriam ter inserido suas proprias e

individualizadas andlises e notas sobre cada ponto dos envelopes, o que seria mais

justo e imparcial do ponto de vista do que se propde um certame licitatorio.
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Outro ponto que chama atengao € a subjetividade da analise realizada,
quando nao foi observado um critério aplicado para todos os Licitantes, de maneira

a manter a isonomia das partes.

Por exemplo, na analise da Capacidade Técnica houve diferenca de um
ponto entre a Empresa Arkus, ora Recorrente, e a Licitante Visualize, mesmo a
Subcomissao Técnica sabendo da expertise da Recorrente e sua enorme estrutura,
que inclusive foi destacada pela Subcomisséo por ter inclusive sede no exterior.
Porém, houve apontamento para o fato da Recorrente néo dispor de sede na cidade
de Pogos de Caldas/MG ou em suas proximidades, o que sequer & exigéncia do
Edital. Sem mencionar que o deslocamento é extremamente rapido e, eventuais
comunicagbes urgentes podem ser feitas por videoconferéncia em todas as
plataformas amplamente difundidas em todo o mundo neste periodo de pandemia,
como Google Meet, Microsoft Teams, Zoom, Skype. Neste sentido, o
acréscimo/decréscimo de um ponto entre as Licitantes apenas por quem tem
maior/menor proximidade fisica do DME Pogos de Caldas/MG é totalmente sem
sentido e injusto, j& que a tecnologia supre eventual demanda neste sentido, e o
deslocamento da sede da Recorrente até o DME, para uma reunido presencial,

pode ser feito tranquilamente em 3 (trés) horas.

IV - DOS PEDIDOS

Ante o exposto e devido a infragdo ao artigo 11, § 4°, incisos I, IV, V, e VI,
da Lei n® 12.232 de 29 de abril de 2010, a Empresa Arkus, ora Recorrante, requer
nova analise realizada por nova Subcomissdo Técnica ja que a realizagdo pela
mesma pode contaminar o Processo Licitatério. Hipotética e subsidiariamente, caso
haja real impossibilidade de nomeac&o de nova Subcomisséo Técnica, requer nova

analise realizada pela mesma Subcomissdo Técnica.
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Em qualquer das circunstancias dos pedidos acima, requer que a nova
analise tenha a participacao efetiva de cada integrante da Subcomissdo Técnica
com a exposicdo de suas Justificativas e insercdo de suas Notas de maneira
individualizada.

Requer decisdo fundamentada acerca do exposto neste Recurso

Administrativo, nos termos da Legislacao vigente e da Constituicdo da Republica.

Ressalta-se que eventual inobservancia do disposto no Edital e na
Legislagéo vigente, podera ensejara, por parte da Empresa Arkus, a promogao de
Acao Anulatéria ou mesmo a impetracdo de Mandado de Seguranga, junto ao
Poder Judiciario, de forma a resguardar a transparéncia e equidade do certame. E,
em caso de constatada situagao ainda mais grave, podera ensejar a Notificagdo do
Ministério Pablico do Estado de Minas Gerais (MPMG) e do Tribunal de Contas do
Estado de Minas Gerais (TCE-MG).

Nestes termos,
Pede deferimento.
Jau/SP, 11 de janeiro de 2022.

A

ARKUS PROPAGANDA L
CNPJ/MF n° 20.491.368/0001-07
DEBORA TONON BIAJOLI
CPF/MF n° 426.624.308-18
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GUSTAVO RODRIGUES MARCHIORI
OAB/SP n° 290.260
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