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ANALISE DE RECURSO ADMINISTRATIVO ACERCA DO RESULTADO DO ﬁ

PROCESSO LICITATORIO N2. 002/2021 - DMEE

PROCESSO: PROCESSO LICITATORIO Ne. 002/2021

RECORRENTE:

‘e PROGRESSUL COMERCIO E SERVICOS LTDA

,/\‘
RECORRIDA: _
e CONSORCIO REVITALIZA CGH EUMM (ERZEG INDUSTRIA ELETROELETRONICA
LTDA E GFE EQUIPAMENTOS ELETRICOS LTDA)
I — DAS PRELIMINARES:
‘ Recurso administrativo interposto tempestivamente pela empresa PROGRESSUL
COMERCIO E SERVICOS LTDA, o qual foi recebido por e-mail no dia 06/08/2021.
Contrarrazdo apresentada tempestivamente pela licitante CONSORCIO REVITALIZA -
CGH EUMM, a qual foi recebido por e-mail no dia 16/08/2021.
—

R

Il — DAS FORMALIDADES LEGAIS:

Cumpridas todas as formalidades legais, registra-se que foi dada a devida ciéncia a todos
os licitantes da existéncia e tramite do recurso administrativo interposto, sendo que estas ja
estavam intimadas, desde a data do término do prazo do recorrente para apresentagio das

contrarrazdes, conforme consta nos autos do processo.

Ill - BREVE HISTORICO DOS FATOS:
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O certame em questdo tinha sua data de abertura arcada para 07.07.2021, as 09
horas, entretanto, apds recebimento de questionamentos e pedidos de prorrogacio 1a abertura
para melhor formulag&o das propostas por parte das licitantes, a Comiss3o Especial de Licitacdo

acatou tais pedidos e a data de abertura foi remarcada para o dia 19.07.2021, as 09 horas.

Sendo assim, na nova data marcada, foram realizados os procedimentos p-evistos no
edital do Processo Licitatério n2. 002/2021 DMEE, que tem por objeto a Reoperagéo da CGH

Engenheiro Ubirajara Machado de Moraes conforme Projeto Basico e demais znexos do

edital, os quais ocorreram a partir das 09 horas.

A referida licitagdo teve como primeira classificada na fase de lances, disputa
aberta, a empresa: CONSORCIO REVITALIZA CGH EUMM. Apds anélise da documentacdo exigida
foi concedido prazo para envio de documenta¢do complementar, conforme procedimento
previsto no instrumento convocatério. Recebida a documentacdo de forma temgastiva, foi
marcada nova sessdo para o dia 31/07/2021 &s 09 horas para continuidade da avaliacio da
documentacdo. Nessa sessdo a empresa CONSORCIO REVITALIZA CGH EUMM foi declarada
HABILITADA e, conforme o RILIC - Regulamento interno de Licitagdes e Contratos - e a lei
13.103/2016, a comissdo declarou aberto o prazo de 05 (cinco) dias Uteis para aprese 1tagdo de
possiveis recursos. Ressalta-se que a documentacdo técnica foi enviada a drea responsavel para
devida anélise, tendo sido os documentos devidamente analisados e vistados, conforme pode

ser verificado nos documentos anexos ao processo.

Ato continuo, foi apresentado recurso administrativo interposto tempestivarrente pela
empresa recorrente PROGRESSUL COMERCIO E SERVICOS LTDA contra a empresa recorrida
CONSORCIO REVITALIZA CGH EUMM. Conforme o RILIC - Regulamento Interno de LicitagGes e
Contratos — foi aberto prazo de 05 (cinco) dia Gteis para envio de contrarrazbes das 2mpresas
interessadas. A empresa CONSORCIO REVITALIZA CGH EUMM enviou, de forma tenpestiva,

contrarrazées. Todos os documentos constam nos autos do processo.

Este é o breve historico.

IV — DO RECURSO ADMINISTRATIVO INTERPOSTO PELA LICITANTE PROGRESSUL
COMERCIO E SERVICOS LTDA.

EAEARIHGWAD ©F

POCOS 0e
CALDAS




energética
Pocos de Caldas

1155V

A Recorrente alega em sua pega recursal que a empresa CONSORCIO REVITALIZA CGH

EUMM n3o atende aos requisitos exigidos no edital no que tange aos seguintes pontos abaixo

elencados:

2-

Arecorrente questiona o cumprimento as regras para participacdo de consércio, em
especial ao item 6.1 do Edital que cita:
“No caso de formacdo de consorcio, uma das empresas deverd ser fabricante
de cubiculos de média tensdo e outra consorciada, fabricante de
transformadores a seco.”
Alega que o Consorcio Revitaliza CGH ndo preenche este requisito, isto porque a
empresa GFE EQUIPAMENTOS ELETRICOS LTDA considerou no processo o
fornecimento de um transformador a seco que ndo é de sua fabricacgdo, e sim da
empresa Blutrafos, ‘que ndc possui qualquer ligacdo societdria/juridica com a

empresa GFE EQUIPAMENTOS ELETRICOS LTDA.

Reclama ainda que a o Anexo | do Edital, especificamente em seu item 6.1.g prevé:
“JUNTAMENTE COM 0OS DOCUMENTOS DE HABILITAGAO A LICITANTE
CLASSIFICADA COMO MELHOR PRECO DEVERA APRESENTAR OS DOCUMENTOS
LISTADOS NO ITEM 8.1. DO PROJETO BASICO — ANEXO I, CONFORME SEGUE:
DESENHOS e DADOS a serem fornecidos:

a) Desenho de dimensoes de um equipamento semelhante ao ofertado, no qual
conste: a.1) Dimens0es principais a.2) Terminais dos cabos a.3) Requisitos da
base para montagem, tais como peso, esforcos mdximos admissiveis nos
terminais dos cabos, esforgos na base.

b) Catdlogos técnicos, com detalhes construtivos.

¢) Dados dos equipamentos.

d) Relatérios de ensaios de tipo do cubiculo {arco interno, isolamento, curto
circuito e afins), do disjuntor e se solicitado pela DMEE durante a andlise das
propostas dos demais equipamentos de poténcia instalados no cubiculo. Na
proposta deve conter os relatdrios de ensaios de tipo dos cubiculos, com incluséo

do de arco interno, e caso solicitado pela DMEE durante a andlise técnica das
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propostas os relatdrios de ensaios de tipo dos disjuntores, chaves seccionadoras
e dos transformadores de instrumentos, executados em equipament? similar ao
proposto, de acordo com norma pertinente. Caso os ensaios néio atendam aos
requisitos das normas, ou se referem a tipos de equipamentos diverso do
ofertado, estes ensaios devem ser executados as expensas do forneczdor.”
e afirma que a Recorrida enviou os relatérios de ensaio de rotina dos transformadores
de instrumento da Multinst - e ndo dos transformadores de instrumentos da Braspel
(elencado no fornecimento) - contrariando as determinacdes de habilitacic do Edital,

em especifico a alinea d do referido item.

3- A recorrente manifesta seu inconformismo e discordancia com o prozedimento
adotado no processo licitatdrio, alegando descumprimento aos priicipios da
Impessoalidade, Moralidade, Igualdade, Juigamento Objetivo e Vinculagdo ao
Instrumento Convocatério em virtude dos apontamentos realizados no seu Recurso

Administrativo.

4- Alega ainda que a condugdo do processo licitatério fere o principio da Isonomia,
afirmando que a empresa CONSORCIO REVITALIZA CGH EUMM teve, conforme
descrito em sua peca, “procedimento diferenciado e foi classificado e habilitado

mesmo sem cumprir requisitos do instrumento convocatério”.

Por fim, finaliza seus pedidos da seguinte forma: Requer a desclassificagdo e inabi itagdo da
empresa CONSORCIO REVITALIZA CGH EUMM por participacdo indevida de suas empresas

consorciadas no certame.

V- DAS CONTRARRAZOES APRESENTADAS PELA LICITANTE CONSORCIO REVITALIZA CGH
EUMM.

Alega a RECORRIDA em sua defesa que conforme consta na documentacgdo apresentada
no processo licitatério a empresa GFE EQUIPAMENTOS ELETRICOS LTDA é fabrizante de
transformador desde sua constituicdo em 2001. Alega ainda que o edital ndo proibe & revenda

de equipamento.
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Relata ainda que ao gnalisar os fundamentos contidos no recurso apresentado, percebe-
se a auséncia de motivos relevantes capazes de infirmar o entendimento sustentado pela
recorrente, haja vista que todos os documentos referentes a capacitagio de qualificacdo técnica
apresentados estdo de acordo com a solicitagdo do instrumento convocatorio e, outrora,

aprovados pelo setor técnico da DME Energética S.A. — DMEE.

De acordo com a Recorrida, em que pese as alegagdes da Recorrente, essa ndo encontra

suporte que lhe dé sustentagdo, devendo, portanto, serem julgadas improcedentes.

VI - DO MERITO E FUNDAMENTACAO

Primeiramente é necessario destacar que o CONSORCIO REVITALIZA CGH EUMM é
formado por duas empresas com razdes sociais de ERZEG INDUSTRIA ELETROELETRONICA LTDA
e GFE EQUIPAMENTOS ELETRICOS LTDA, conforme documentos apresentados e anexados aos
autos do processo. A Recorrente identifica erroneamente uma das empresas que compde o

consércio.

Apds explanadas as questBes apresentadas tanto na pecga recursal da Licitante

Recorrente quanto na contrarrazio da Licitante Recorrida passemos a analise dos pedidos.

No que diz respeito a participagao indevida das empresas consorciadas sob 0 nome de
CONSORCIO REVITALIZA CGH EUMM, é importante destacar que as regras para formagdo de
consorcio foram definidas de maneira inequivoca no instrumento convocatério. Em especial ao
ponto referenciado pela Recorrente, vale transcrever trecho do Anexo | — Dados do Edital, no

seu item 6.1.e:

“No caso de formagdo de consdrcio, uma das empresas deverd ser fabricante de

cubiculos de média tenséio e outra consorciada, fabricante de transformadores ¢ seco”

E essa a exigéncia, de forma clara e precisa. N3o ha de se questionar fornecimento de

transformadores de fabricacdo de terceiros, uma vez que n3ao ha exigéncia de que o
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equipamento deve ser fabricado por empresa participante do consércio no instrumento

convocatoério.

A exigéncia presente no instrumento ccnvocatdrio busca somente salvaguardar a DME
Energética S.A. — DMEE quanto a formacdo de consdrcio somente para atendinento aos
requisitos de qualificacdo econdmico-financeira exigidas no instrumento cotwvocatdrio,

incluindo empresa cujas atividades ndo tenham relacdo nenhuma com o objeto do Edital.

Ademais, o principio da Isonomia deve sempre ser resguardado pela Administragdo, conforme
a propria Recorrente bem frisa em sua peca recursal. A aplicacdo do entendimento da
Recorrente de que o transformador deve ser fabricado por empresa participante do consércio
acaba colocando empresas consorciadas e nio-consorciadas em condicdes de des'gualdade,
uma vez que impede o direito de oferecer qualquer equipamento que atenda aos requisitos
exigidos no instrumento convocatério. E tal exigéncia feriria a isonomia de condigbes na

participacdo do certame.

Sendo assim, entende-se que o recurso impetrado —para esse quesito — encontra-se indeferido.

No que diz respeito a auséncia do envio de relatérios de ensaios para o transforimador de
instrumentos, novamente vale transcrever o trecho do edital que trata do assunto, a seber, ltem

6.1.g alinea d do Anexo |, grifo nosso:

“Relatorios de ensaios de tipo do cubiculo (arco interno, isolamento, curto circuito e
afins), do disjuntor e se solicitado pela DMEE durante a andlise das propostas do: demais
equipamentos de poténcia instalados no cubiculo. Na proposta deve conter os rela‘drios de

ensaios de tipo dos cubiculos, com incluséo do de arco interno, e caso solicitado pe!a DMEE

durante a andlise técnica das propostas os relatérios de ensaios de tipo dos disjuntores, chaves

seccionadoras e_dos transformadores de instrumentos, executados em equipamento s, milar ao
proposto, de acordo com norma pertinente. Caso os ensaios ndo atendam aos requisitos das
normas, ou se referem a tipos de equipamentos diverso do ofertado, estes ensaios devem ser

executados as expensas do fornecedor. ”
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Novamente o Edital é claro e preciso. A obrigatoriedade de apresentacdo de Relatdrio de
Ensaios de Tipo estd relacionada com o cubiculo, sendo que tal exigéncia foi atendida.
Outros Relatério de Ensaios de Tipo, tais como o de Transformadores de Instrumentos, poderdo
ser solicitados, ndo sendo, entio, exigéncia editalicias obrigatéria até que se facga a solicitagdo.
E a equipe técnica ndo fez tal solicitagdo. Portanto, o Relatdrio de Ensaios citado pela Recorrente

ndo se tornou exigéncia do instrumento convocatoério.
Sendo assim, entende-se gue o recurso impetrado —para esse quesito — encontra-se indeferido.

™ No que diz respeito a alegacdo de descumprimento aos Principios da Impessoalidade,
Moralidade, Igualdade, fuigamento Objetivo e Vinculacdo ao Instrumento Convocatdrio e ainda
a alegagdo do descumprimento ao principio da isonomia verifica-se que a argumentag¢do segue
reiterando as alegacdes iniciais, por mero amor ao argumento. Como tais alegacSes ja foram

refutadas nessa analise do mérito, restam refutadas, por analogia, essas ultimas.

Reiteramos que todo processo licitatério foi pautado pelos principios que a prépria Recorrente

cita em sua peca, e destacadas no art. 31 da lei 13.303/16, a seguir:

“Art. 31. As licitagdes realizadas e os contratos celebrados por empresas publicas e
sociedades de economia mista destinam-se a assegurar a sele¢do da proposta mais
vantajosa, inclusive no que se refere ao ciclo de vida do objeto, e a evitar operagbes em que
se caracterize sobrepreco ou superfaturamento, devendo observar os principios da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da eficiéncia, da probidade
administrativa, da economicidade, do desenvolvimento nacional sustentdvel, da vinculacéo

ao instrumento convocatorio, da obtengdo de competitividade e do julgamento objetivo.”

Assim, refutados todos os argumentos apresentados pela Recorrente e comprovada a lisura e
transparéncia dos procedimentos adotados, e sempre buscando atingir os objetivos e principios
propostos pela Administragdo Publica, ressaltando ainda o cumprimento as leis que norteiam a
licitacdo, em especial a Lei n2. 13.303/2016, a Comissdo Especial de Licitagdo entende que o

recurso impetrado se encontra indeferido em sua totalidade.
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Por fim, informamos que o Processo Llicitatério n? 002/2021 DMEE encontra-se

disponivel para vistas, bem como retirada de copias.

V - DA DECISAO:

Considerando o recurso e contrarr.zOes recebidos e a argumentac¢do desenvolvida
nesse documento, bem como demais documentos anexos aos autos do processo licitatério, sem
nada mais a evocar, decidimos NEGAR PROVIMENTO ao recurso interposto pel: empresa
PROGRESSUL COMERCIO E SERVICOS LTDA, mantendo a habilitacdo da empresa COONSORCIO —
REVITALIZA CGH EUMM, pelos mesmcs motivos jé expostos neste relatdrio e em ata de
abertura do certame, bem como dar prosseguimento dos trabalhos relativos ac Processo

Licitatério n2. 002/2021 DMEE.

Por fim, aplicando o inciso IV do art. 13 do Decreto l'ederal 10.024 de 20/()9/2019 e
conforme Portaria Conjunta DMEE n2 004/2021, encaminho ao Diretor da Empres: DMEE o
Processo Licitatério n2. 0002/2021, devidamente instruido, por ser ele autoridade competente

para proferir a decisdo final acerca do recurso interposto.

Poges de Caldas, 18 de agosto de 2021.

Andersap/éano Durelli

Presidente da Comissdc Especial de Licitagdo
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